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En klimatforskare avslutade sin bok! med bland annat féljande ord:

Sa lange vi fortsatter att valja vetenskapliga analfabeter som James Inhofe, som
tror att den globala uppvarmningen ar en bluff, kommer vi att avskrackas fran att
delta i en intelligent debatt pa politisk niva.

Jag blev naturligtvis nyfiken pa denne “vetenskaplige analfabet™ och kdpte
boken. Jag hade borjat bli 6vertygad om att teorin om den av ménniskan skapade
globala uppvarmningen, AGW-teorin (anthropogenic global warming) bygger
pa en svag vetenskaplig grund och ville veta vad en vetenskaplig analfabet”
hade att sdga i fragan. Kunde han 6vertyga mig om att min 6vertygelse var fel,
att jag var inne pa fel spar?

James Inhofe visade sig vara en amerikansk republikansk senator, som
redan i borjan pa 2000-talet varnat amerikanska senaten och alla som ville
lyssna for de destruktiva konsekvenserna av AGW-teorin. Inhofe &r ingen
forskare, han ar politiker. Men han har formaga att lasa, analysera och dra
slutsatser, och det var det han gjort under en langre tid och kommit fram till
slutsatsen att nagot skrammande var pa gang.

Véclav Klaus som var tjeckisk president under aren 2003-2013 konstaterar
efter att ha last Inhofes bok:

”Den globala uppvarmningsreligionen &r ett aggressivt forsok att anvanda
klimatet for att fortrycka var frinet och forsvaga vart vélstand. Inhofes bok é&r ett
viktigt bidrag i kampen mot den totalt felaktiga doktrinen, vilken inte har nagon
vederhaftig forankring i klimatologisk vetenskap, men handlar om makt i
handerna pa aktivister som inte ar politiskt valda. Senator Inhofe ar i det har
avseendet en av varldens mest inflytelserika roster.” 2

! Kerry Emmanuel (2012) What We Know About Climate Change, min artikel om boken finns
pa http://www.piahellertz.com/What_We_Know_About_Climate_Change.pdf
2 Citatet finns p& allra forsta sidan i boken, under Endorsements
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En intressant fraga blir da: kan en vetenskaplig analfabet bli en av varldens mest
inflytelserika roster? Jag blir naturligtvis nyfiken.

Al Gore

En av vérldens mest inflytelserika roster nér det géller klimatdebatten ar ju
ocksa f.d. vice presidenten Al Gore. Inhofe skriver: ”Tyck inte synd om Al
Gore!” Inhofe hdvdar genom hela boken att AGW-teorin och Al Gore egentligen
ar avslojad och han anvander nastan 300 sidor for att beratta om hur det gick till.

Bland annat berattar han ingadende om Climategate, den skandal som blev
konsekvensen av att flera tusen lackta e-postmeddelanden mellan framstaende
klimatforskare avsl6jade 16gner och manipulering av klimatdata hos IPCC, FNs
klimatpanel (se nedan). Al Gore, som var pa vag att bli den forsta klimatmiljar-
daren, och som i skrivande stund till och med verkar vara mangmiljardar i
dollar, fick en hel del att gora med att skyla éver skandalen.

Manga sidor i boken handlar om Al Gore och hans kampanjande. Inhofe
har publicerat en bild i boken som vid s6kningar pa internet visar sig ha blivit
mycket anvand. Det ar Al Gore i ett snoigt landskap med hanskrattande
isbjornar. Den var bland annat publicerad i The Weekly Standard den15 mars
2010. Al Gore &r verkligen avbildad pa manga extrema satt. Ibland som en
l6jevackande figur eller som en Kristusgestalt beroende pa vem som avbildar
honom.

MY JUNK SCIENCE

Men Al Gore har vanner, bland annat president Barack Obama, sa han
verkar klara stormen, dven om internet ar fullt av han och kritik. Men det ar lika
mycket stod for hans arbete. Han har talets gava och verkar ha hard hud. Han
kallar bland annat de som &r skeptiska till AGW-teorin for den “’kriminella
generationen” (s.vii). Eftersom det ligger enorma pengar i verksamheten, sa har
han starkt stod fran dem som tjanar pengar pa den globala uppvarmningen. En



av dessa lysande skattekistor ar handeln med utsléappsratter. Men innan jag gar
in pa dem vill jag ndmna filmen, som gjort succé vérlden dver.

Filmen An Inconvenient Truth, En obekvam sanning, gjordes ar 2006 och
har verkligen blivit en enorm kassasucce, forutom att den vann en Oscar for
basta dokumentér ar 2007. Jag vet inte hur det ar i Sverige, men i USA har den
visats for alla skolbarn, berattar Inhofe. Det berdttas om barn som blir skrdmda
och fatt svart att sova efter att ha sett filmen och hort Al Gores "domedags-
predikan”.

Inhofe beréattar att han sett minst tjugo vetenskapliga fel i filmen?, sa han
var klar éver att filmen inte vilade pa vetenskaplig grund utan pa det politiska
budskapet om global uppvarmning och att forskare var eniga. Inhofe citerar
klimatforskaren, atmosfarfysikern Richard Lindzen fran det ansedda MIT,
Massachusetts Institute of Technology:

En allman egenskap hos Mr. Gores tillvdgagangssatt ar att genomgaende bortse
fran att jorden och dess klimat ar dynamiska: de forandras alltid d&ven utan nagon
extern paverkan. Att behandla all férandring som nagot att frukta &r illa nog: att
dessutom gora sa for att utnyttja radslan ar mycket varre (s.55, min overs.).

Professor Ingemar Nordin beréttar att Al Gore grundade sin kampanjorganisa-
tion Climate Reality Project &r 2006.* Ar 2007 kom hans film. Ar 2009 stod
organisationen pa sin hojdpunkt med mer &n 300 anstallda och 40 kontor runt
om i USA. Man spenderade $28 miljoner pa annonsering och promotion, och
betalade ut $200,000 pa att lobba for cap and trade (se nedan) i Washington.
Idag finns det bara lite drygt 30 anstéllda, och alla landsortskontor har stangts
ned. Istéllet for att man tidigare lade miljontals dollar pa annonsering sa handlar
det idag om nagra tusen. De $87.4 miljoner dollar man fick in i donationspengar
2008 hade krympt till $17.6 millioner ar 2011,

Cap and Trade

Cap and trade ar ett centralt begrepp i klimatférhandlingarna. Det finns ingen
bra Gversattning pa svenska, men innebdr att ett tak satts for hur mycket utslapp
som far goras, av foretag och av lander, och det ar tillatet att handla med
utslappsratter under detta tak. Sa det foretag eller det land som inte gjort av med
sina tillatna utslappsratter kan salja dessa till dem som behover. Utslappsratterna

3 Detta gér dven forfattaren Brian Sussman in ga i boken Climategate — A Veteran
Meteorologist Exposes The Global Warming Scam (2010)

* Al Gores klimatrorelse sméalter snabbare &n polarisen, Klimatupplysningen,
http://www.klimatupplysningen.se/2013/09/08/al-gores-klimatrorelse-smalter-snabbare-an-

polarisen/
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utfardas av staten®

Det handlar saledes om att begrénsa och bedriva handel med utslappsratter.
Inhofe berittar att det sitter politiker och tjanstemén ’som arbetar overtid” med
att dolja de verkliga kostnaderna omkring denna handel eftersom de vet att det
amerikanska folket aldrig skulle ga med pa det. Enligt Inhofe skulle det innebara
avsevért Okade skatter, avsevart hogre energikostnader, tusentals forlorade
arbetstillfallen och en dyster ekonomisk situation. Och det varsta av allt enligt
Inhofe ar att USA skulle bli ett mycket mindre fritt land eftersom kontrollen av
enskilda individer och foretag skulle 6ka dramatiskt.

Jag kanske ska sdga att Inhofe &r republikan. De som driver teorin om
global uppvarmning i USA é&r i huvudsak demokraterna och miljéaktivisterna.
Eftersom jag sjalv sannolikt skulle rdkna mig som demokrat om jag bodde i
USA och dessutom varit miljoaktivist i flera decennier, sa ar grundsynen nagot
svarsmalt, men jag bestammer mig for att lasa med 6ppna 6gon och ett tolerant
sinne. Aven konservativa kan ju ha ratt ibland intalar jag mig sjalv.

Att kontrollera manniskorna

Inhofe avslutar forsta kapitlet med att konstatera att debatten om global
uppvarmning aldrig handlade om att radda vérlden utan det handlar om att
kontrollera livet for varenda amerikan. En kand AGW-skeptiker, Richard
Lindzen formulerar det sa har:

Att kontrollera kolet (carbon”) &r en byrakrats drém. Om du kontrollerar kolet,
kontrollerar du livet (s.12, min dvers.)

Jag far associationer till ett annat citat, denna gang av Henry Kissinger:

"Control oil and you -
control nations: Control food %

and you control people.”

1} 1
For

Den farligaste mannen pa planeten

Inhofe skulle delta i en IPCC-konferens i Italien ar 2003. Han fann da en affisch
med texten WANTED med hans ansikte pa och med texten ”Den farligaste
mannen pa planeten” (s.13). Om man Googlar pé rubriken si ser jag att han

® Handelssystem och projektbaserade mekanismer, Cape and trade modellen, kapitel 9.1.1.
sid. 115 http://www.regeringen.se/content/1/c4/23/36/6871df09.pdf
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tavlar om rollen med Julian Assange, Putin, Saddam Hussein m.fl. Inhofe
borjade undra hur langt miljoaktivisterna, eller den gréna rérelsen som han
uttryckte det, var beredda att ga for att hindra honom att fa framfora sina asikter.
Han brukade sdga att om man inte har vetenskapen pa sin sida, om man inte har
det logiska tankandet pa sin sida, och om man inte har sanningen pa sin sida, da
tillgriper man attacker. Inhofe konstaterade att flera av hans kollegor blev radda
och tystnade eller till och med bytte sida i debatten. Hur orkar en ensam man
med allt motstand, allt hot och han som han drabbades av?

Jag kan mycket val tanka mig att han av manga AGW-anhéangare upplevts
som “a pain in the ass”. Han beréattar bland annat att han utmanade berémdheter
som exempelvis John Travolta, Leonardo DiCaprio och Madonna att de under
Earth Day ar 2007 skulle reducera energin i sina bostader (s.84). Han hade
tidigare utmanat Al Gore, som vagrat. Al Gore lever i minst tre gigantiska
lyxbostader som drar enormt med energi. Naturligtvis fick Inhofe pressutrymme.

Inhofe:
TOP TERRDRIST
'THREAT TO
PLANET EARTH

by Dr. Steven Best | 7523

Han upprepar flera ganger i boken att han har tjugo barn och barnbarn och han
skulle inte kunna se dem i 6gonen om han lat sig tystas. Han var och &r absolut
Overtygad om att teorin om den manniskoskapade globala uppvarmningen som
ett resultat av 6kade koldioxidutslapp &r en fruktansvard logn.

Sjélv drivs jag av Mikael Wiehes ord i sangen Valet:

Vakna upp! Borja se dej omkring! Fatta mod!
Sa du kan sag' till dina ungar nar dom fragar dej,
att du var en av dom som stod emot.

Ordforande for the Environment and Public Works Committee
Inhofe konstaterar att den kommitté han blivit vald till ordférande for ar 2003
nog inte anade vad som vantade dem. Nu fick han en plattform. Nu fick han
mojlighet att lata tystade roster bli hérda, framforallt vetenskapssamhallets
roster. Han insag samtidigt att han hade fatt ett oerhort ansvar eftersom
kommittén hade ansvar for fragan om global uppvarmning. Han formulerade tre
principer som skulle styra arbetet: 1) det skulle vila pa objektiv vetenskap, 2) det
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skulle ta i beaktande kostnaderna for foretag och konsumenter och 3) byrakratin
skulle vara en tjanare for folket inte en harskare. Han menar att utan dessa
principer skulle det inte vara mojligt att fatta effektiva politiska beslut.

Kyotoprotokollet

Pa 1990-talet borjade hysterin omkring den globala uppvarmningen. Det var
dags for atgarder. Kyotoprotokollet ar en internationell 6verenskommelse, som
slots den 11 december 1997 i Kyoto i Japan. Det innebar att medlemsléanderna
nu skulle minska sina utsldpp med vissa kvoter. USA.s kongress ratificerade inte
avtalet under president Bill Clintons period, som varade fram till 2001, men
enligt Inhofe undertecknade davarande vice presidenten Al Gore avtalet den 12
november 1998, men foredrog det aldrig for senaten. Senaten hade redan
signalerat de inte skulle ratificera avtalet av tva skél, dels eftersom det skulle
innebéra allvarliga ekonomiska konsekvenser for landet och dels eftersom
utvecklingsléanderna inte férvantades delta.

Inhofe konstaterar att Kyotoavtalet inte hade nagonting att géra med att
rddda planeten. Det var enbart ett politiskt beslut. Det blev tydligt bland annat
nar Ryssland undertecknade avtalet endast pa grund av att man ville ingd i
WTO, World Trade Organization. VVarldshandelsorganisationen &r en
internationell organisation skapad med syfte att 6vervaka och liberalisera
internationell handel. Inhofe traffade den ryske delegaten som sa: ”Naturligtvis
ska vi underteckna Kyotoavtalet, &ven om vi inte tror pa global uppvarmning,
men vi far sa rikligt med finansiering fran FN och rika lander sa vi skulle vara
dumma om vi inte gjorde det” (s.19, min Gvers.).

Inhofe berattar att den svenske statsministern Géran Persson uttryckligen
betonade att det var viktigt att underteckna Kyotoavtalet. Den franske
presidenten Jacques Chirac forklarade i Haag ar 2000 att Kyoto representerar
den forsta komponenten i en tillforlitlig global styrelseform. Inhofe berattar
ocksa att Margot Wallstrom, som da var EUs miljokommissionér, avslojade
Kyotoavtalets sanna motiv. Hon menade att Kyoto handlar om ”ekonomi, om att
skapa lika villkor for de stora branscherna i hela virlden” (s.19). Chiracs och
Wallstroms kommentarer klargjorde for Inhofe vad det hela handlade om,
skriver han. Kyoto representerade dels ett forsok av “’vissa element” inom det
internationella samfundet att halla tillbaka USAs intressen och dels var Kyoto
ett ekonomiskt vapen som skapats for att underminera den globala
konkurrenskraften och den ekonomiska 6verlagsenheten hos USA, ”en
socialistisk intrig”, enligt Inhofe (s.19). Det &r en republikans tolkning.


http://sv.wikipedia.org/wiki/Kyoto
http://sv.wikipedia.org/wiki/Japan

Blir det varmare eller blir det kallare?

Inhofe &r inte ensam om att stélla sig fragande till vad som egentligen ar pa
gang. Han namner 70-talets larm om att det var en global nerkylning pa gang, en
kommande istid. Jag minns sjalv den debatten. Vi hade lyssnat pa klimatfors-
karen Goran Windelius som havdade att det sannolikt var en nerkylning pa gang
pa grund av solens och de 6vriga planeternas rorelser i forhallande till jorden
med mera.® Ungefar samma argument framfors fortfarande av AGW-skeptiker.
Men inte manga ér senare borjade “alarmisterna” istéllet prata om en global
uppvarmning.

Inhofe gor en kort historiebeskrivning (s.24). Sen ar 1895 har
“alarmisterna” bytt standpunkter, mellan global nerkylning och att skramma for
uppvarmning under fyra separata och ibland éverlappande perioder. Fran 1895
till 1930-talet torgférde media en kommande istid och dessutom att vérlden gick
mot sitt slut. Fran sena 1920-talet till 1960-talet varnade man for den globala
uppvarmningen — och aven denna gang skulle varlden ga mot sin undergang.
Efter andra varldskriget pa 1940-talet fram till 1975 blev klimatet svalare trots
att industrialiseringen med de 6kade utslappen da var intensiva (s.28). Fran
1950-talet till 1970-talet larmades det for en kommande istid — och vérlden var
ater pa vag mot sitt slut. Det senaste apokalyptiska hotet handlar ater om den
globala uppvarmningen och ater igen ar vi pa vag mot undergangen. Vi verkar
glomma snabbt eller ocksa &r vi skrammande lattpaverkade.

Jag tycker att den viktiga fragan verkar vara — vilket scenario ska vi
forbereda oss for? Klimatet har forandrats 6ver miljoner ar. Ibland ar det kallt
och ibland ar det varmt. Ar det kanske det vi ska anpassa oss for?

FN

Forenta Nationerna, FN, grundades 1945 fo0r att frdmja internationellt samarbete.
Inhofe menar att “eliten” i FN inte 4r ndjda med att bara ha en roll som innebar
att endast ha inflytande 6ver den internationella arenan. De vill ha den totala
makten. De vill ha kontroll 6ver varldens ekonomiska och politiska system och
de vill ha mojlighet att beskatta valmaende nationer och fora dver resurserna till
fattigare nationer. Vad &r det i sa fall for problem med det? Nog kan vél vi som
ar rika dela med oss? Men FN tror att de kan klara allt detta battre an vad
individuella nationer kan, menar Inhofe. Detta b&dddar enligt min uppfattning for
globalisering med alla de hot och negativa konsekvenser det kan fora med sig av
forlorad nationell och individuell frihet, nagot som bland andra Hans-Peter
Martin och Harald Schumann som skrivit boken “Globaliseringsféllan”, varnar

® "Ny 'mini-istid' eller 'vaxthus' pa jorden?", min intervju med Géran Windelius,
http://www.piahellertz.com/Goran_Windelius.pdf

7



http://www.piahellertz.com/Goran_Windelius.pdf
http://www.piahellertz.com/Goran_Windelius.pdf

for.”

Det mest alarmerande, menar Inhofe, ar att detta gors under férevand-
ningen att radda miljén. Han menar att Kyotoprotokollet forkroppsligar manga
av de mal och prioriteringar som FNs “superelit” har satt upp. | ett Appendix pa
14 sidor har Inhofe fordjupat sig i dokument som avsl6jar FNs intentioner och
motiv och han betonar vikten av att FNs verksamhet ar 6ppen och transparant
nar det galler allt de gor. Om den inte ar det riskerar vi verkligen var frihet och
vart vélstand, menar han.

”Klimatfornekare”

Liksom flera andra forfattare ar Inhofe kritisk till att AGW-anhéngarna kallar
kritikerna for “fornekare” och ddrmed skapar associationer till ”forintelseforne-
kare”. | ett kapitel gar Inhofe igenom vilka angrepp han och hans likasinnade
utsatts for, bade fran journalister, fran politiska motstandare, fran miljoaktivister
och fran allmant okunniga och indoktrinerade medborgare. En éverraskande
grupp som attackerar ar ”Hollywood”. Filmskaparna har gjort sig stora pengar
pa teman som handlar om klimatférandringar. Han stéller sig den relevanta
fragan: Om foresprakarna for global uppvarmning var sa trygga och sékra pa att
deras standpunkt vilade pa fast mark nar det galler vetenskapliga fakta och att
forskarna var sa totalt eniga, som de pastar, varfor var de da sa aktiva med att
forsoka tysta honom och andra kritiker? Det &r ocksa en fraga jag staller mig,
om och om igen, ndr jag laser texterna.

Climategate

Ar 2009 kom som ndmnts den vérsta vetenskapliga skandalen i var tid, enligt
Inhofe, det som kommit att kallas Climategate (s.121). Hackare hade lackt
méangder av e-mail som sants mellan framstaende klimatforskare vid
klimatforskningsinstitutet Climactic Research Unit, CRU, vid University of East
Anglia i Norfolk i Storbritannien. Har avslojades att man manipulerat data fran
bristfalliga klimatmodeller for att de ska stdamma med forutfattade slutsatser om
uppvarmningsteorin och att man ocksa verkar ha paverkat redaktorer for
vetenskapliga tidskrifter att de inte skulle publicera arbeten av forskare som

ifrdgasatte den forskning som man “enats om”.®

" Hans-Peter Martin och Harald Schumann (19917) ”Globaliseringsfillan”, artikel finns pa
http://www.piahellertz.com/Globaliseringsfallan.pdf

8 En mycket intressant och nyanserad analys och diskussion om Climategate har gjorts av
Roger Klang i artikeln Climategate, https://regorgnalk.wordpress.com/tag/stephen-mcintyre-
och-ross-mcKitrick-professor-i-ekonomi-university-of-guelph-ledande-klimatskeptiker/
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CRU’s forskning lag till grund for IPCC’s, d.v.s. FN’s klimatpanels
slutsatser om att det férekom en global uppvarmning och att ménskliga
aktiviteter 1ag bakom. Climategate ledde till att bilden av den eniga forskarkaren
sprack, menar Inhofe.

Ett diagram som blev vérldsként, framforallt genom Al Gores film, kom att
kallas for hockeyklubban” (s.124). Diagrammet kallas ocksa for ”Manns stick”.
Den skapades av professorerna Michael Mann, Raymond Bradley och Malcolm
Hughes ar 1998 och anvéndes av IPCC i sin tredje klimatrapport ar 2001. Det &r
den rapport som fatt mest inflytande. Bland annat 1ag den till grund f6r EU’s och
medlemslandernas ratificering av Kyotoprotokollet. Diagrammet har dock blivit
utsatt for ingdende granskning och kritik. Ar 2003 publicerade dr Stephen
Mclintyre, som bland annat &r statistiker, och dr Ross McKitrick, ekonomipro-
fessor, en artikel dér de avsldjade bristerna i den forskning som legat till grund
for “hockeyklubban” (s.34). Bland annat hade Mann och hans medférfattare
slatat ut kurvorna i diagrammet sa att medeltidens varme och lilla istidens kyla
forsvunnit fran kurvan.
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Bilden ar hamtad fran Naturvetarnas hemsida dar Ingvar Fogstam diskuterar diagrammet.
Fogstam menar att den undre kurvan &r den korrekta.®

James Inhofe gar noggrant igenom den forskning som presenterats och den
kritik som framforts. | ett Appendix presenterar han ocksa utdrag ur e-post-
korrespondensen sa att lasaren sjélv kan bilda sig en uppfattning. Jag har som
vanlig medborgare utan bakgrundskunskaper inom omradet svart att forsta hur
forskarnas formuleringar kan bortforklaras och forsvaras, nér jag laser texterna.
Trots det blev de i en senare utredning rentvadda fran alla misstankar om fusk.

® Ingvar Fogstam (2009-08-19) IPCCs hockeyklubba — olycksfall i arbetet eller bedrageri?
http://www.naturvetarna.se/naturvetarna tycker/Debattinlagg/IPCCs-hockeyklubba--
olycksfall-i-arbetet-eller-bedrageri-/
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Naturligtvis kampade forskarna ocksa for sin vetenskapliga heder.

Sa hande det igen. Den 22 november 2011, strax innan FNs klimatkon-
ferens i december i Durban i Sydafrika avsl6jades ytterligare tusentals e-mail
mellan samma forskare som skrev de tidigare (s.169).

Larry Bell beskriver skeendet i den intressanta artikeln Climategate I1:
More Smoking Guns From The Global Warming Establishment.2° Jag véljer ett
utdrag ur e-posten som exempel:

Jag har fatt hora att IPCC ar hogre an lagen om informationsfrihet (FOI). Ett satt
att skydda dig sjalv och alla som arbetar pa AR5 (IPCC.s femte rapport, min
anm.) vore att ta bort alla e-postmeddelanden i slutet av processen. Allt arbete
som vi har gjort tidigare backas upp av forskningsbidrag och maste hallas vl
dolt. Jag har tidigare diskuterat detta med huvudfinansidren (US Department of
Energy) och de ar glada Over att inte behdva sléppa ursprungliga data. (min
overs.)

Det ar Phil Jones som var ledande forfattare till ett nyckelkapitel i IPCC’s fjarde
rapport ar 2007 som skrivit. Myron Ebell, direktor for the Competitive
Enterprise Institute’s Center on Energy and Environment skriver i samma
artikel:

Om det fanns nagra tvivel kvar efter att ha last de forsta Climategate-mejlen, sa
klargor den nya omgangen e-postmeddelanden som dok upp pa nétet i dag [22
november 2011] att FN:s klimatpanel ar en organiserad konspiration tillagnad att
lura vérlden att tro att den globala uppvarmningen &r en kris som kréver en
drastisk reaktion. Flera av de nya e-postmeddelandena visar att de forskare som
deltar i manipuleringen av IPCC rapporterna ar mycket medvetna om att den
energiransoneringspolitik som deras skrapvetenskap ar ténkt att stodja, skulle
kosta miljarder dollar.!

Ekonomi och arbetstillfallen

Ett tema som aterkommer om och om igen i Inhofes bok ar de risker som foljer
med de forslag som AGW-foresprakarna kommer med. Han menar att kraven pa
nedskarning av koldioxid och handeln med utsléppsrétter, cap and trade, skulle
komma att innebéra att foretagen, som inte har mgjligheter att reducera sina
utslapp enligt reglerna, flyttar till Iander dar de inte skulle behdva oroa sig for
detta. Tusentals arbetstillfallen skulle forsvinna fran USA. De okade skatterna
skulle belasta de ekonomiskt mest utsatta familjerna. Utvecklingen av sol- och

10 http://www.forbes.com/sites/larrybell/2011/11/29/climategate-ii-more-smoking-guns-from-
the-global-warming-establishment/
11 Se fotnot 10.
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vindkraft verkar inte ga sa bra. Foretag som producerat solpaneler har gatt i
konkurs.

Energiresurser

Inhofe menar att Amerikas atervinningsbara naturresurser av naturgas, olja och
kol &r de storsta pa jorden. Han menar att resurserna ar mycket storre an
Saudiarabiens, Kinas och Kanadas tillsammans. Detta konstaterades i en rapport
fran kongressens forskningsenhet, Congressional Research Service ar 2009
(s.163). Inhofe redogor for rapportens konstateranden nér det géller olja,
naturgas och kol. Oljeskiffern raknas ocksa som en energiresurs.

Forfattaren konstaterar att om Obamaadministrationen bara forsvann sa
skulle man kunna radda Amerika fran den grona agenda” som forstor arbets-
tillfallen, och darmed Oka antalet arbeten och starka den ekonomiska situationen.

Detta ar slutsatser som jag inte kan bedéma, bara redovisa Inhofes
standpunkt.

Inhofe undrar vad de vill hitta pa harnést” (s.171). Han funderar éver om de tre
frontansiktena, Al Gore, Rajendra Pachauri och James Hansen kommer att fa
fortsatta vara frontansikten. Rajendra Pachauri har varit ordforande for IPCC
mellan aren 2002 och 2015. Officiellt fick han lamna posten pa grund av
anklagelser for sexuella trakasserier. De rykten som gar ar att det var ett mer
vardigt satt att [amna posten &n att lamna pa grund av att han skétt ordférande-
arbetet pa ett inkompetent satt. James Hansen var mellan ar 1981 och 2013 chef
for NASAs Goddard Institute for Space Studies, som enligt Wikipedia ar en del
av Goddard Space Flight Center. Han ar ocksa professor pa Department of Earth
and Environmental Sciences vid Columbia University och &r en vélkand
alarmist”. Framtiden far utvisa vad ”de” kommer att hitta pa harnast!

Min forskning fortsétter...

THE

GREATESTY
HOAX

U.S. SENATOR JAMES \NHOFE

En av manga bilder pa Google som synliggor
kritiken mot Al Gore.
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