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Min dotter papekade att jag hade ovanligt manga bocker med Jesus i titeln i mina lashogar.
Till saken hor att min dotter ar frikyrklig, baptist, och min svarson katolik. Min svarson
trodde for manga ar sen att jag var kristen i traditionell mening, men han har nu insett att man
kan tro pa en Gud och en Jesus utan att vara kristen. Som en liten parentes kan jag namna att
min ex var buddhist. Jag har sjalv i drygt 35 ars tid, sen 1978, studerat den danske forfattaren
och intuitionsbegévningen Martinus litteratur *. Jag har alltid &lskat att utmana mina egna
sjélvklarheter och kritiskt granskat min egen varldsbild. Darfor laser jag. Jag har under en
period last foljande bocker:

o "Jesusskrifterna - Avsidjandet av historiens storsta morkldggning” av Michael
Baigent (2008)

e "Hemligheten om Kristus” av Christian Lindtner (2003)

e "Den Jesus som aldrig funnits” av Roger Viklund (2008) samt

e "Fallet Jesus - fakta och indicier” av Lee Strobel (2006).

Sa vad blev lasresultatet?'

Michael Baigent var lite av en favoritforfattare under ndgra manader efter ”Heligt Blod,
Helig Gral” och "Dédahavsrullarnas hemlighet” (en l&sning som inspirerats av Dan Browns
”Da Vinci-koden ). Baigent granskar kritiskt alla de kéallor som beskriver Jesu liv och
garningar. Han menar att Jesus har funnits, att han éverlevde ddden - och att den inte gick till
som Bibeln beskriver den. Han hdvdar att Jesus var gift med Maria Magdalena och att de hade
gemensamma barn. Analyserna verkade mycket fortroendeingivande, logiska och trovérdiga.

Efter 1asningen av Christian Lindtners ”Hemligheten om Kristus” tyckte jag att hans
argumentation for att Jesus och hans larjungar var buddistiska missionarer verkade trovérdig
med tanke pa den oerhért minutidsa analys han hade gjort. En riktning inom buddismen ville
fa judarna Over till den buddistiska tron och skickade darfor Jesus till Israel. Evangelierna ar
bara avskrifter av Buddhas evangelium, menar forfattaren. Det dr roligt att uppleva hur
paverkbar man (= jag) ar utan de grundliggande teologiska kunskaperna. (Jag har ju “bara”
Martinus varldsbild som teologisk? grundkunskap.) Fér mig gjorde det ju dessutom

! Martinus 1890-198, http://www.martinus.dk/sv/startsida/. Jag har gjort en lista dver all tillganglig litteratur av
Martinus, vilken inkluderar huvudverket Livets Bog i sju band, drygt ett 30-tal smabdcker samt mangder med
artiklar som publicerats i tidskriften KOSMOS, http://www.piahellertz.com/Tredje%20Testamentet.pdf. | texten
pa http://www.piahellertz.com/Jag_vill_veta.pdf har jag forsokt forklara varfor Martinus kosmologi forblivit min
grundldggande vérldsbild.

2 Begreppet teologi (grekiska: fedc - gud, Adyoc - ord, kunskap, forstaelse, mening) innebar “laran om Gud". | sin
ursprungliga, och bokstavliga, betydelse, har termen inneb&rden av teoretiska tankar och uppfattningar kring det
overvarldsliga ("Gud"), varldens beskaffenhet och méanniskans forhallande till den (eventuella) 6vervarldsliga
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ideologiskt och principiellt inget om kristendomen hade sin grund i buddismen eller inte, dven
om det inte k&ndes sannolikt. Boken var dock for detaljerat analytisk och for matematisk” for
min smak. Jag holl pa att sluta lasa redan i inledningskapitlet nar han beskrev Maria
Magdalena som transvestit (sid. 13). Men jag har ju bestdmt mig for att ta mig igenom
argumenten, dven om de inledningsvis inte verkar trovardiga, sa jag kdmpade pa. Boken
kommer dock inte att inga i mitt favoritbibliotek, &ven om jag behaller den i mitt bibliotek.

Roger Viklunds Den Jesus som aldrig funnits, var en synnerligen imponerande
sammanstallning och granskning av alla fakta som presenterats i Bibeln. Jag har skrivit till
honom och uttryckt min beundran infor hans talmodiga, passionerade fritidsarbete. Han &r
teologisk autodidakt och har jobbat med dessa analyser pa sin fritid i 14 ars tid. Under
lasningens gang blev jag mer och mer 6vertygad om att det var som han sa. Den bibliske
Jesus har aldrig existerat utan ar en konstruktion av olika personer under seklernas gang da
olika politiska, ekonomiska och religidsa intressen styrde konstruktionen av Jesusbilden. |
denna konstruktion ingick ocksa att férandra och utveckla Bibelns texter i enlighet med
aktuella behov.

Sa fick jag av en “slump” tag pa Lee Strobels Fallet Jesus - fakta och indicier. Jag
trodde att Viklund refererat till den och att det var det som gjort mig nyfiken, men nér jag idag
granskar Viklunds referenser sa finns den inte med, markligt nog, eftersom Viklunds
referenslista ar sa gedigen. Han har till och med tyska referenser. Men jag tror att vi far
kontakt med de bdcker vi behdver lasa i ratt dgonblick. Sen spelar det ingen roll hur vi fick
tipset.

Fallet Jesus blev en lika imponerande lasning som Viklunds. Inte lika tjock, inte lika
tunglast. Tvartom. Strobel &r bland annat kriminalreporter och han har lagt upp boken som en
kriminalutredning. Han intervjuar 13 experter pa olika omraden inom teologin och "stéller
dem mot vaggen" utifran litteraturstudier han gjort samt féregaende intervjuer. Han beskriver
att han startade sin unders6kning som ateist, men blev sjalv 6vertygad kristen pa vagen. Hans
fru hade meddelat att hon blivit kristen och det utmanade honom till denna undersok-
ning. Boken ar lattsamt skriven. Kapitlen inleds med en beréttelse fran hans erfarenheter som
kriminalreporter for att visa vikten av att granska fakta kritiskt och sakligt fran olika
perspektiv och utgangspunkter. Metoden ar faktiskt tilltalande. Summan av den
kardemumman ar en kansla av att alla fakta haller. Aven om jag tycker att det ar lite val
manga teologer som uttalar sig och jag saknar det motsatta, men det fick jag ju via Viklund.
Den bibliske och historiske Jesus maste saledes enligt Strobel ha existerat i den form som
beskrivs i evangelierna och pa lite andra hall i Bibeln.

Efter att ha last den boken sa skulle det egentligen vara intressant att lasa Viklund igen
for att se hur de behandlar samma referenser och samma fakta. Fakta som Viklund anvander
som bevis for att Jesus inte fanns, har Strobel visat vara bevis for att han fanns. Hur klarar de
det? Men eftersom detta inte & min huvudfraga just nu sa later jag det bero. Kanske tar jag
upp traden igen nan gang. Jag har lite andra spannande bocker som just nu ligger och véntar.

Martinus om Jesus — och Gud
Inspirerad av en artikel i DSM 5/2013° dar forfattaren, Gunnel Wahlstrém, havdar att Kristus
av vissa inom kyrkan “reducerats till en vanlig mdnniska med lat vara stor begdavning” (S.
11) och ar mycket kritisk mot denna tendens, vill jag beratta om hur Martinus ser pa Jesus
Kristus.

Martinus fick i 30-arsaldern kosmiskt medvetande, vilket innebar att han fick permanent
kontakt med universums “’visdomshav”, det som vissa forfattare kallar Akashakronikan, och

verkligheten. (Kalla: Wikipedia, 2013-12-06) Det kénns konstigt att anvénda begreppet “teologi” pd Martinus
kosmologi, men enligt Wikipedias definition s ar ju Martinus varldshild en teologi.
% »Svenska Kyrkan agnar sig &t annat an kristendom” DSM 5/2013
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menade sig nu veta vad som ar mest karleksfullt att gora i livets alla situationer. Martinus
hade ingen annan utbildning &n nagra ar i en B-skola. Han arbetade sen bland annat som
mejerist. Genom sina kosmiska upplevelser fick han méjlighet att skriva ner de kunskaper han
fick genom sin intuition. Trots sin ringa utbildning har han skrivit texter som vilar pa den
mest utvecklade analys och logik. Hans vérldshild ger logiska och sammanhangande svar pa
de stora existentiella fragorna: Vad ar meningen med livet? Vad hander efter doden? Finns
Gud? Varfor finns lidandet? Vad innebér “naden”? Vad &r verklig kérlek? Vad &r ondska?
Och manga fler fragor.

Martinus varldsbild bygger pa reinkarnationen, karmalagen, d.v.s. lagen om sadd och
skord, "Det manniskan sar skall hon ocksa skorda." (Gal 6:7) och ett antal andra andliga
naturlagar, som styr var existens. Man kan ocksa beskriva den som en utvecklingsteori. Varje
levande vésen fods om och om och om igen, i liv efter liv efter liv. Eftersom det bara &r i den
fysiska organismen och i den fysiska virlden som det ”gor ont att tanka fel”, sa ar det bara i
fysisk kropp som vi kan lara oss vad som ar ratt och vad som ér fel. | Livets Bog del 7 stycke
2408 skriver Martinus:

”Under det att intelligensen kan utvecklas genom erfarenhet och undervisning, kan humaniteten
inte utvecklas genom undervisning. Den kan enbart utvecklas genom lidandeserfarenheter.”

Lidandeserfarenheterna leder till en alltmer utvecklad nastakarlek och medkénsla. Samtidigt
utvecklar kampen for 6verlevnaden var intelligensformaga. Mycket forenklat skulle vi kunna
saga att manniskor med en mycket starkt utvecklad kansloformaga tenderar att néja sig med
att vara kanslomassigt troende, vare sig det galler religion eller new age-andlighet eller nat
annat trossystem. Manniskor med en mycket starkt utvecklad intelligensférmaga tenderar att
ifrdgasatta tro, och darmed religioner, och valjer kanske en ateistisk varldsbild. Jag tanker
exempelvis pa fysikern och kosmologiforskaren Stephen Hawking som menar att Gud inte
kan finnas, eftersom Hawking fatt den svart handikappade kropp han fatt.* Men han ar inte
den ende briljante teoretikern som ar ateist. Jag ar fullt medveten om att det finns briljanta
teoretiker som ocksa ar religiosa, men det skulle bara for Iang utanfor syftet med denna text
att ga in pa det. Den lasare som blir intresserad hanvisas till Martinus litteratur.

Enligt Martinus leder utvecklingen av kansla och intelligens sa smaningom, efter manga
inkarnationer till en balans som innebdr att intuitionen utvecklas. Detta innebdr att vi alla utan
undantag kommer att fa kosmiskt medvetande, vilket i praktiken innebar en fullt utvecklad
intuition. Ingen &r utesluten. Inte ens Stalin eller Hitler. Alla utan undantag gar igenom denna
utveckling. Genom karmalagen kommer vi alla att fa mota konsekvenserna av de handlingar
vi satt ut, inte som straff utan som logisk och karleksfull undervisning, till dess vi utvecklat en
medmansklig och moralisk niva som innebér att vi inte ldngre “kan gora ens en fluga fornér”.
Sa vad har da Jesus med detta att gora?

Fader forliat dem...!

Inom den traditionella kristenheten verkar man mena att Jesus dog pa korset for vara ”synder”
och att vi alla ddrmed fatt ”syndaforlatelse” — om jag forstétt teologin rétt. Jag sétter
begreppen inom citationstecken eftersom Martinus menar att det inte finns ”synder”, bara
ofullkomlighet och okunskap.

”Dér okunnigheten avldgsnas upphor det s.k. *onda’ att existera” (Martinus)

* Jag hittar inte citatet just nu men det finns mangder med referenser pd Google om Hawkings avstandstagande
till gudstro.



Martinus menar att den undervisning som skedde pd Golgata vid korsféastningen var den
absolut mest gudomliga undervisning som vérlden nagonsin skadat. Trots tortyr och
smidelser, trots den fruktansvirda sméirta korsfastningen innebar for manniskan Jesus, sa bad
han: “Fader forlat dem for de vet inte vad de gér!”” Martinus menar att det 4r mélet med
skapandet av oss manniskor till Guds avbild. Nér vi kan be for véra bodlar, sa &r vi “fardiga” -
for den hir gangen. Jesu mission var att vara en forebild for den kristna manniskan. Han var
totalt tolerant, totalt forlatande, totalt kérleksfull. Det &r sa vi alla kommer att bli ndgon gang i
en avldgsen framtid, efter ménga livs lidandeserfarenheter och kamp for 6verlevnaden, om
Martinus har rétt.

Jag rakar” skriva detta samma dag som jag pa radion far hora att Nelson Mandela
lamnat det fysiska jordelivet. Han blev verkligen en forebild for det kédrleks- och fredsvédsen,
som Martinus menar att vi alla kommer att bli, &ven om det for vissa av oss tar lite langre tid.

Martinus menar faktiskt att det egentligen inte spelar nagon roll om den bibliske Jesus
funnits 1 verkligheten eller inte. Han menar att det maste ha funnits ménniskor som var sa hogt
moraliskt utvecklade att de langtade efter och kunde fora fram och kdmpa for att de kristna
tankar, som nu spreds som en 16peld dver virlden. Det dr, enligt Martinus, 6nskningar och
langtan som styr vart 6de, vér framtid. Vi behover trdna upp vér forméga att utveckla
néstakérlek, omsorg, tolerans och vér forméga att forldta. Det 4r den hogsta meditationen.
Virlden fér de larare och de profeter vi ldngtar efter och 4r mogna for. Det maste ha varit ett
mycket starkt budskap som formulerades, oavsett om det spreds av en som kallades Jesus,
Kristus, Paulus, Petrus eller nit annat, eftersom budskapet fortfarande star sig idag, 2000 ar
senare. Det tar tid att ldra ldxan.

Forfattaren till DSM-artikeln menar att man " judaiserat’ Jesus genom att frdankdnna
honom hans gudomlighet”(s.12). Jag vet inte vad forfattaren menar med “’judaiserat”, det ir
sannolikt en teologisk diskurs. Daremot reflekterar jag dver begreppet ”gudomlighet”. Jag
antar att det innebar tanken att Jesus dr Guds son, till och med Guds ende son, eller kanske till
och med att Gud sjdlv inkarnerat 1 kott och blod, som jag hort sidgas.

Enligt Martinus sa ér vi alla Guds soner och déttrar, alla utan undantag, 4ven Stalin och
Hitler. Till och med djuren. Vi ér alla under utveckling. Gud skapar fortfarande oss alla till sin
avbild. Den skapelsen gar inte dver en natt, eller ens 6ver sex dagar (han lar ha vilat pa den
sjunde), utan den pagar och pagar och pagar. Nér vi fatt kosmiskt medvetande, vilket Jesus
hade enligt Martinus, sa har vi blivit Guds avbild och behover inte langre inkarnera i fysisk
materia. Fore oss har det gatt ménga “broder och systrar i utvecklingen”. Det 4r manga av
dessa, som uppndtt kosmiskt medvetande och som é&r en del av det vi kallar Férsynen, d.v.s.
de lever i den psykiska, den andliga, virlden. Vi brukar kalla dem for véra ”skyddsandar”
eller ”skyddsanglar”. Ibland kan vi ana deras existens och da kanske vi kallar dem for
”spoken”. Det ér dessa vdsen som hor vara boner och som bonhor nér det ligger i linje med
vir mognad och vér karma. Vi ska dock, enligt Martinus, be till Gud. Hen delegerar sen
bonuppfyllelsen till de visen som dr mest ldampade och kompetenta for &ndamaélet, for att
uttrycka det pa ett begripligt sprik. Efter oss kommer ménga “yngre syskon i utvecklingen”.
Vi skulle kunna likna ménsklighetens utveckling vid en ménniskas livscykel. Det finns
ménniskor pd “smébarnsniva”, andra dr pd “skolbarnsniva”, ater andra har kommit in 1
“tondren”. Vissa har nétt till "medelalderns mognadsniva” och en och annan har kanske nétt
till alderdomens “visdomsnivd”. Och alla dr pa vég, alla utan undantag. Det finns inga
fordomda. Det finns inget helvete. Aven “getterna” kommer enligt Martinus att bli *far”
(Matt. 25:31-46).

Sa Jesus ar inte, enligt Martinus, Guds ende son. Daremot var han, om han nu funnits,
gudomlig, genom att han hade kosmiskt medvetande och predikade till oss utifran den
kunskaps- och medvetenhetsnivan, pd samma sitt som Buddha, Mohammed och andra
kérleksprofeter gjorde. Problemet var bara att Jesus var tvungen att anpassa sin undervisning
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till de ménniskor som levde for 2000 ar sedan, till deras intelligensnivé och deras,
erfarenhets-, kunskaps- och utbildningsniva. Men han lovade att Hjdlparen den Helige Ande
skulle komma senare och skulle dé forklara for oss allt vad Jesus dé inte kunde formedla.’

Men Hjalparen, den helige Ande, som Fadern skall sénda
i mitt namn, han skall lara er allt och pdminna er om allt
vad jag sagt er. (Johannes 14:26)

Martinus betonar att Hjdlparen inte dr en méinniska utan "Ande”, Helig Ande, d.v.s. ett heligt
budskap. Martinus kallar sitt livsverk for Tredje Testamentet,® vilket utgor en fortsittning pa
Gamla och Nya testamentena. Till skillnad fran budskapet i dessa om att det &r viktigt att tro,
sa menar Martinus att det istéllet ar viktigt att kritiskt undersoka och préva hans tankar mot
véra egna erfarenheter. Vi kommer successivt att utveckla ett andligt vetenskapligt
forhallningssitt till tillvaron.” Ar Tredje Testamentet den Hjilpare virlden véntat pa ett par
tusen ar? Det far framtiden utvisa.

Ametorse: Martinus och hans samlade verk, ”Tredje Testamentet”

Gud?

Sa vem ér d& Gud enligt Martinus? Jag brukar ibland fraga s.k. ateister ”Vilken Gud tror du
inte pd?” Personligen tror jag att minga som tar avstdnd frén en gudsbild, gor det pd grund av
forestdllningen att ”Han” sitter 1 sin himmel, ovan molnen, och omgiven av sina dnglar
straffar “syndare” och belonar de “troende”, och som pé den yttersta dagen domer och skiljer
féren fran getterna med mera. Den intellektuella och kritiska manniskan har svart att smélta
den gudsbilden. En tvivlares vanliga fraga dr: Hur kan det finnas sd mycket lidande i1 vérlden
om Gud ar god? Dessutom &r ju Gud allsméktig, varfor tar han da inte bort allt lidande? Det
s.k. teodicé-problemet. S4 — antingen dr Gud en sadist eller sé finns det ingen Gud. Men kan
det finnas ett tredje alternativ? Att Gud finns och &r totalt allkérleksfull och allsmiktig, och att
lidandet 1 s fall har en hogre mening? Kan svaret pé fragan vara att Gud skapar genom bland
annat lidande? Det ar just detta som Martinus menar. Det finns ingen annan vég att utveckla
minniskornas formaga till nastakirlek, tolerans, 6dmjukhet och medkénsla. Martinus kallar
lidandet for “det obehagligt goda” och han menar att ”Allt dr mycket gott”. Utifran Martinus
vérldsbild rader total réattvisa. Den ena inkarnationen kanske vi svélter som fattiga tiggare pa
Stockholms gator och hirbirgen. Nista inkarnation kanske vi lever i verflod pa Ostermalm
eller Djursholm. For att ta ndgra kénda bilder som exempel. Den universella rittvisan dr total.
“Universums grundton dr kdrlek”, menar han.

® Jag har i en artikel diskuterat fragan om Hjalparen den Helige Ande och Kristi aterkomst, “Om Kristi
aterkomst ”, http://www.piahellertz.com/Om_KTristi_Aterkomst.pdf.

® http://www.tredjetestamentet.se/.

" En hemsida som presenterar bryggan mellan Martinus andliga vetenskap och naturvetenskapen ar New Cosmic
Paradigm, http://www.newcosmicparadigm.org/
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Sa vem dr d& Gud? Enligt Martinus dr Gud Alltet! Utanfor Gud finns ingenting. Allting
ar levande vdsen som lever i andra levande vidsen och som existerar i alla universa, pé alla
planeter, i alla dimensioner, och pé alla existentiella nivaer. Alla solsystem, planeter,
manniskor, djur, vixter med mera ér organ och celler i Guds vildiga, eviga, totalt
allomfattande organism. Forsynens osynliga vidsen dr Guds “medhjilpare”. Men vi dr alla
Guds “medhjilpare”, vare sig vi finns i den fysiska eller i den andliga vérlden.

Kristendomen kommer att fornyas

For att terknyta till Gunnel Wahlstroms artikel i DSM dér hon kritiserar det moderna
budskapet att ”Kristendomen mdste fornyas eller do”, sa menar jag att de som séger sd maste
ha rétt. Det kan inte vara pa annat sitt. Kristendomen maste fornyas for att passa den moderna
och framtidsmdnniskans behov av kunskap, analys och kritisk reflektion inom ramen for en
andlig kontext. Jag tror inte att ménniskor bara lamnar Svenska kyrkan pa grund av
moderniseringen av det kristna budskapet. Jag tror att minniskor dven ldmnar kyrkan pé
grund dess fordldrade synsétt och budskap. Jag tillhor den senare gruppen, vilket 4ven méinga
av mina vinner gor.

Martinus menar att olika kosmiska vdrldsimpulser periodvis leds in Gver planeten
Jorden. Enligt den gamla virldsimpulsen utvecklades religioner och trossystem, som passade
respektive folk och deras mentalitetsniva vid den aktuella tidpunkten i olika varldsdelar. De
gamla religionerna och gudaberéttelserna om krigsgudarna for de grekiska, romerska,
afrikanska, amerikanska och nordiska urfolken, samt senare kérleksreligionerna, buddhismen,
kristendomen, islam, med flera. Nu dr den nya vdrldsimpulsen pé vag in 6ver planeten, vilket
enligt Martinus kommer att innebéra en radikal férdndring av samtliga religioner. I ett
overgangsskede kdmpar de alla for sin Overlevnad. Det vi ser idag i vérlden &r de gamla
religionernas dodsryckningar och de tar sig minga tragiska och grymma uttryck, bade pé
individ- och pé nationsniva, langt ifran de kérleksbudskap som profeterna, under ett par tusen
ar, forsokt ldra oss. Det giller alla religioner. Men vapen, hot och vald kommer inte att hindra
utvecklingen. Alla dor och fods igen, med sina samlade kunskaper, erfarenheter och insikter
fran tidigare liv (= talanger och begavning) och en vacker dag inser alla att det 16nar sig battre
pa sikt, och gor dessutom mindre ont, att vinda andra kinden till, att sticka sitt svird i skidan,
att lira sig dlska sina fiender och att forlata sjuttio ganger sju ganger, d.v.s. 1 evighet. D4 har
vi alla borjat bli en avbild av Gud.
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